PROTOKÓŁ Nr XXIV/05

z przebiegu obrad XXIV zwyczajnej sesji Rady Gminy Lubiszyn

odbytej w dniu 30 czerwca 2005 roku

Na sesji obecnych było 13 radnych według załączonej listy obecności.

Nieobecni:

1) Zbigniew Antczak

2) Czesław Wyszowski

Do punktu 1 porządku obrad:

T.Karwasz – Przewodniczący Rady Gminy – dokonał otwarcia XXIV zwyczajnej sesji Rady Gminy Lubiszyn, witając radnych i przybyłych gości.

Stwierdził, iż na stan 15 radnych na sesji jest obecnych 13 radnych, wobec czego rada może obradować i podejmować prawomocne uchwały.

Do punktu 2 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił proponowany porządek obrad, który został jednogłośnie przyjęty w następującym brzmieniu:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Ustalenie porządku obrad.

3. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Gminnego Ośr5odka Pomocy Społecznej w Lubiszynie. 
4. Projekt uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w I kategorii zaszeregowania i wartości jednego punktu dla pracowników Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Lubiszynie. 
5. Projekt uchwały w sprawie przejęcia z zasobów Agencji Nieruchomości Rolnych nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Baczynie oznacz. Nr 47/10 o pow.700 m2. 
6. Projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w Lubiszynie. 
7. Projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w Smolinach ozn.nr 54 o pow. 1,46 ha i 55 o pow. 0,13 ha.
8. Projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w Gajewie ozn. nr 420 o pow. 0,09 ha i 419/2 o pow. 0,02ha.
9. Projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze przetargu nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Stawie oznaczonej r 553/1 o pow. 1100m2. 
10. Projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze przetargu nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Ściechowie ozn. nr 660/4 o pow. 4069m2.
11. Projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze przetargu nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w Lubiszynie. 
12. Projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości niezabudowanej położonej w Ściechowie ozn. nr ewid. 538/7 o pow. 482 m2.  
13. Projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Baczynie ozn.nr ewid. 7/5 o pow. 99 m2 
14. Projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości gruntowej zabudowanej położonej w Lubiszynie ozn. nr ewid. 105/3 o pow. 46 m2. 
15. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia opisu planowanych do realizacji zadań (Lubiszyn). 
16. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia opisu planowanych do realizacji zadań (Marwice). 
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17. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia opisu planowanych do realizacji zadań (Baczyna). 
18. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Lubiszyn – obręb Marwice. 
19. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w gminie Lubiszyn – obręb Baczyna. 
20. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w gminie Lubiszyn – obręb Baczyna. 
21. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w gminie Lubiszyn – obręb Marwice. 
22. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia woli współdziałania Gminy Lubiszyn z jednostkami samorządu terytorialnego województwa lubuskiego celem realizacji przedsięwzięcia o nazwie „Regionalna Platforma Cyfrowa”. 
23. Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały nr XVII/143/04 Rady Gminy Lubiszyn z dnia 10 listopada 2004 roku w sprawie uchwalenia wieloletniego programu inwestycyjnego. 
24. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia opinii dotyczącej wartości jednego punktu w złotych zaproponowanej przez Dyrektorów Zespołów Szkół w Baczynie i Ściechowie oraz Dyrektorów Szkół Podstawowych w Lubiszynie, Stawie i Lubnie. 
25. Projekt uchwały w sprawie określenia zasad udzielania dotacji z budżetu gminy na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków. 
26. Projekt uchwały w sprawie zmiany procedury uchwalania budżetu Gminy Lubiszyn oraz rodzaju i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu. 
27. Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej Starostwu Powiatowemu w Gorzowie Wlkp. 
28. Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej Marszałkowi Województwa Lubuskiego. 
29. Projekt uchwały w sprawie zmiany w budżecie gminy na rok 2005 – 84.579zł. 
30. Projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na 2005 rok – 68.354 zł. 
31. Projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na 2005 rok – 94.523zł. 
32. Projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na rok 2005 – 871.290 zł. 
33. Projekt uchwały w sprawie umożliwienia mieszkańcom wsi Lubiszyn stałego dostępu do części działki nr 394 położonej w Lubiszynie.

34. Projekt uchwały w sprawie zaopiniowania projektu planu aglomeracji „Lubiszyn”.

35. Sprawozdanie Wójta Gminy z pracy między sesjami.

36. Przyjęcie protokółu z poprzedniej sesji.

37. Interpelacje i wnioski radnych.

38. Wolne wnioski i informacje.

39. Zamknięcie obrad sesji.
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T.Karwasz – Mamy gości ze Spółki „Hodowla Roślin Strzelce”, którzy chcą nabyć od Agencji Nieruchomości Rolnych grunty położone w Martwicach. Na komisjach sprawa ta była przedstawiana, jednak Państwo chcieliby ją przedstawić na forum całej Rady.

R.Koniec – Wójt Gminy – Spółka „Hodowla Roślin” ze Strzelec chce od Agencji Nieruchomości Rolnych wykupić tereny, które na dzień dzisiejszy dzierżawi. To są tereny w obszarze wsi Martwice. Problem jest w tym, że w Studium Zagospodarowania Przestrzennego jest zapis, że te tereny są przeznaczone na cele nierolnicze. W takiej sytuacji Agencja musiałaby sprzedawać te grunty po cenach niewolnych. Natomiast jest to spółka, która zajmuje się produkcją  nasienną, hodowlą nowych odmian i potrzebuje przestrzeni. Kwestia jest tego typu, żeby jeszcze raz podejść do tego studium i w trakcie opracowywania określić sobie, które tereny wyłączyć pod komunikację bo jak Państwo wiecie, tam musi być korytarz dla drogi szybkiego ruchu bądź rezerwa dla autostrady. Potrzeba tam na pewno wydzielenia obszaru na cele przemysłu, ale jest tyle tej ziemi, zresztą o dość wysokiej bonitacji, którą należałoby dalej rolniczo wykorzystywać. Jedyną obawą, która występuje wśród mieszkańców Martwic jest kwestia lokowania tam produkcji zwierzęcej, która może być uciążliwa, chociażby pod względem zapachu i kwestia funkcjonowania gorzelni, która bez zmodernizowania systemu grzewczego też emituje spaliny.
Panie Dyrektorze, uważam, że trzeba byłoby sprecyzować jak wielka miałaby być docelowo ta hodowla zwierząt. Wcześniej na komisjach Panowie sygnalizowali, że przy prawidłowej produkcji roślinnej potrzebne jest nawożenie organiczne, a do tego potrzebna jest hodowla bydła. W tym przypadku wszystko dobrze się zazębia, ponieważ wywar z gorzelni jest też paszą dla zwierząt. Obawy mieszkańców są tego typu, jak duża będzie ta produkcja zwierzęca? W jaki sposób wpłynie niekorzystnie na środowisko?
T.Karwasz – Czy można określić, czy alokacja zakładu da szanse na zatrudnienie mieszkańców Martwic?

Henryk Skoczyłaś – Dyrektor Oddziału Hodowli Roślin w Małyszynie – Jak Państwo się orientują chcemy wykupić od ANR dotychczas dzierżawione grunty o pow. Ok. 500 ha. Mamy umowy wieloletnie ale z kilku względów pragniemy te grunty wykupić. Jedną z przyczyn jest to, że robi się ciasno w Małyszynie, ale najważniejszą jest to, że my potrzebujemy do statutowej działalności dużo przestrzeni. Do hodowli potrzebujemy zachowania izolacji przestrzennej. Układ Marwic i Małyszyna spełnia te warunki. Druga sprawa to chcielibyśmy inwestować w swoje.

W Martwicach chcielibyśmy stworzyć punkt przyjęcia i czyszczenia zboża, przywrócić produkcję zwierzęcą. Na jaką skalę? Na pewno nie na taką jak była poprzednia. Były to obory na ponad 400 krów ze stałym przychówkiem. My byśmy trzymali może połowę tego przychówku, bez krów czyli 1/3 - ¼  stanu z dawnych lat. Byłoby to 200-250 sztuk młodego bydła opasowego, 200-300 sztuk trzody chlewnej. Wszystko na głębokiej ściółce, bez gnojowicy.

Czy jest to uciążliwe? W pozostałych oddziałach spółki ta sytuacja jest bardzo niekorzystna bo są one położone bardziej centralnie i w kierunkach mniej sprzyjających. sprzyjających Martwicach jest dobry układ jeśli chodzi o kierunek wiatru bo nieprzyjemne zapachy idą w stronę pół. Także z tego powodu nie powinno być problemu. Naszym głównym  działaniem jest hodowla zbóż i rzepaku i to nam przynosi główne źródła utrzymania. Trzeci punkt, który chcielibyśmy rozwijać w Martwicach to jest gorzelnia. Pan Wójt wspomniał, że to jest uciążliwe. 
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Zdajemy sobie z tego sprawę. Wiemy, że w tej chwili do Baczyny jest prowadzony gazociąg i istnieje możliwość zainstalowania  ogrzewania gazowego a to wymaga dużych nakładów i tu znowu kłania się własność. Jeśli chodzi o zatrudnienie to planujemy ok. 20-25 osób. Jesteśmy największą spółką hodowli roślin w Polsce, gdzie jedynym właścicielem jest Skarb Państwa. Staramy się sprostać konkurencji, mamy. Mamy 30% udziału w rynku.
T.Karwasz – Ile osób mogłoby zostać zatrudnionych z Marwic?

H.Skoczylas – Na przestrzeni 5 lat to może być 20-25 osób ale nie mogę zagwarantować, że to będą ludzie z Marwic bo dziś jest tak, że ludzie muszą chcieć pracować.

Do punktu 3 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Gminnego Ośr5odka Pomocy Społecznej w Lubiszynie.

E.Leśniewski – Nie ma Kierownika GOPS-u na dzisiejszej sesji. Sołtysi nie są od rozprowadzania mleka, mąki i ryżu. Myślę, że od tego jest opieka. Mi osobiście zajęło to 3 dni. Jeśli byłoby to robione przez GOPS to poszłoby sprawniej.

T.Karwasz – Myślę, że są to sprawy nie dotyczące tego punktu więc proponuję wrócić do nich w  wolnych wnioskach.

Komisje nie wniosły uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowały go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy większością głosów podjęła w/w uchwałę Nr XXIV/186/05 ( 12 „za”, 1 „wstrzymujący się”).

Do punktu 4 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w I kategorii zaszeregowania i wartości jednego punktu dla pracowników Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Lubiszynie. 

Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

J.Kołoszyc – Jaki to jest procent?

A.Laszczak – Skarbnik Gminy – Jest to 3 % w skali roku i nie spowoduje zwiększenia budżetu na wynagrodzenia.

T.Karwasz – Jak rozumiem wartość tego punktu byśmy podnosili corocznie jak będzie waloryzacja?

R.Koniec – Uważam, że nie powinniśmy robić tego corocznie. To powinno odbywać się raz na 2-3 lata z takim zapasem aby można było tą waloryzację przeprowadzić.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę Nr XXIV/187/05.

Do punktu 5 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie przejęcia z zasobów Agencji Nieruchomości Rolnych nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Baczynie oznacz. Nr 47/10 o pow.700 m2. 
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Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy większością głosów podjęła w/w uchwałę Nr XXIV/188/05 ( 12 „za”, 1 „wstrzymujący się”).

Do punktu 6 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w Lubiszynie. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy większością głosów podjęła w/w uchwałę Nr XXIV/189/05 ( 12 „za”, 1 „wstrzymujący się”).

Do punktu 7 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w Smolinach ozn.nr 54 o pow. 1,46 ha i 55 o pow. 0,13 ha. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy większością głosów podjęła w/w uchwałę Nr XXIV/190/05 ( 12 „za”, 1 „wstrzymujący się”).

Do punktu 8 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w Gajewie ozn. nr 420 o pow. 0,09 ha i 419/2 o pow. 0,02 ha.
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy większością głosów podjęła w/w uchwałę Nr XXIV/191/05 ( 12 „za”, 1 „wstrzymujący się”).

Do punktu 9 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze przetargu nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Stawie oznaczonej r 553/1 o pow. 1100m2. 

Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy większością głosów podjęła w/w uchwałę Nr XXIV/192/05 ( 12 „za”, 1 „wstrzymujący się”).
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Do punktu 10 porządku obrad:
T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze przetargu nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Ściechowie ozn. nr 660/4 o pow. 4069m2. 

Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy większością głosów podjęła w/w uchwałę Nr XXIV/193/05 ( 12 „za”, 1 „wstrzymujący się”).

Do punktu 11 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia w drodze przetargu nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w Lubiszynie. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/194/05.

Do punktu 12 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości niezabudowanej położonej w Ściechowie ozn. nr ewid. 538/7 o pow. 482 m2. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/195/05.

Do punktu 13 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Baczynie ozn.nr ewid. 7/5 o pow. 99 m2  
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/196/05.

Do punktu 14 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił  projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości gruntowej zabudowanej położonej w Lubiszynie ozn. nr ewid. 105/3 o pow. 46 m2. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/197/05.
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Do punktu 15 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia opisu planowanych do realizacji zadań (Lubiszyn). 

Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/198/05.

Do punktu 16 porządku obrad:

T.Karwasz- przedstawił  projekt uchwały w sprawie przyjęcia opisu planowanych do realizacji zadań (Marwice). 

Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/199/05.

Do punktu 17 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia opisu planowanych do realizacji zadań (Baczyna). 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/200/05.

Do punktu 18 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Lubiszyn – obręb Marwice. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

R.Koniec – To jest długi proces i kosztowny. Trwa ok. 1 roku. Natomiast Agencja Nieruchomości Rolnych zadeklarowała zwrot 50% kosztów. Zgodnie z sugestią Komisji Budżetu, trwają rozmowy ze Spółką, która jest zainteresowana tym terenem aby pokryła kolejne 50% kosztów. W takim przypadku samo studium nie kosztowałoby gminę nic.

To będzie koszt rzędu 20-24 tyś.zł. Kiedy przystąpimy do uchwalania tych zmian będzie ogłoszenie w prasie i mieszkańcy będą mogli zgłaszać swoje wnioski. Na dzień dzisiejszy sytuacja jest taka, że może chciałoby się aby  wszystkie tereny wokoło Marwic były pod przemysł. Natomiast to się może nie ziścić przez długie lata  bo jest w Baczynie Strefa Ekonomiczna, która ma zapas terenu. 
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Natomiast myślę, że rolnictwo jest także tym działem gospodarki, który powinien się rozwijać i powinien funkcjonować na terenie naszej gminy. Zwłaszcza, że grunty w okolicy Marwic są o dobrej bonitacji. Dzisiaj inicjujemy tylko przystąpienie do tych zmian. Natomiast już kwestia jakie zmiany mają być to będzie uchwalane przez radę po wniesieniu wniosków przez mieszkańców.
W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/201/05.

Do punktu 19 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w gminie Lubiszyn – obręb Baczyna. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/202/05.

Do punktu 20 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w gminie Lubiszyn – obręb Baczyna. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/203/05.

Do punktu 21 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w gminie Lubiszyn – obręb Marwice. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/204/05.

Do punktu 22 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie wyrażenia woli współdziałania Gminy Lubiszyn z jednostkami samorządu terytorialnego województwa lubuskiego celem realizacji przedsięwzięcia o nazwie „Regionalna Platforma Cyfrowa”. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.
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W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/205/05.

Do punktu 23 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały nr XVII/143/04 Rady Gminy Lubiszyn z dnia 10 listopada 2004 roku w sprawie uchwalenia wieloletniego programu inwestycyjnego. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/206/05.

Do punktu 24 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie wyrażenia opinii dotyczącej wartości jednego punktu w złotych zaproponowanej przez Dyrektorów Zespołów Szkół w Baczynie i Ściechowie oraz Dyrektorów Szkół Podstawowych w Lubiszynie, Stawie i Lubnie. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/207/05.

Do punktu 25 porządku obrad:
T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie określenia zasad udzielania dotacji z budżetu gminy na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków. 

Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie.

J.Kołoszyc – Czy my mamy takie obiekty i ile ich jest?

R.Koniec  - Tak, mamy. Są to kościoły w Wysokiej i Martwicach. Namawiamy wszystkich  Proboszczy z terenu gminy żeby wpisali kościoły do rejestru. Dlaczego? Dlatego, że jak Państwo widzicie, przepisy idą w tym kierunku, że tylko obiekty wpisane do rejestru zabytków mogą starać się o środki od Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków i od samorządów. Tak samo idzie w tym kierunku pozyskiwanie środków  pomocowych z Unii Europejskiej.
Ta uchwała wypłynęła dlatego, że w ubiegłym roku Regionalna Izba Obrachunkowa zausterkowała nam pomoc finansową przy remoncie kościoła w Tarnowie. Nie jest on wpisany do rejestru zabytków i dlatego wytknięto nam tą pomoc. Ten projekt uchwały reguluje zasady udzielania dotacji.

H.Matkowski – Sołtys wsi Staw – Jaka jest procedura wpisania kościoła do rejestru?
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R.Koniec – Pani Ewelina Mazurak – Januchowska pomagała to zrobić Proboszczowi jeśli chodzi o Wysoką. Jeśli będzie zainteresowanie to pomoc ze strony urzędu jest. Księża boją się jednak bo pozyskanie tych środków na dzień dzisiejszy jest trudne, natomiast wymagania są wysokie. Wszystkie prace na takich obiektach muszą być zgłaszane i zatwierdzane przez Konserwatora Zabytków.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/208/05.

Do punktu 26 porządku obrad:

T.Karwasz  - przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany procedury uchwalania budżetu Gminy Lubiszyn oraz rodzaju i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/209/05.

Do punktu 27 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej Starostwu Powiatowemu w Gorzowie Wlkp. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie

J.Obara- Sołtys wsi Baczyna – Nie mogę się zgodzić z tym, co tu jest napisane jeśli chodzi o Staw bo w budżecie było zapisane 300 tyś zl. Na drogę i modernizację chodników i dajemy jeszcze na to pieniądze.  A my prosiliśmy o dofinansowanie dokończenia chodnika na ul.Osiedlowej. Wiadomo, że to jest droga powiatowa i na to wpisano 20 tyś.zł. To boli, bo w Stawie widzę znowu pozycję ponad 70 tyś.zł. Sprawa tego chodnika ciągnie się od 7 lat i nie mogę się zgodzić, że dziś dla Stawu znowu przyznaje się 70 tyś. Te 20 tyś., które jest planowane na chodnik w Baczynie to jest za mało.
R.Koniec – Jak Pan Sołtys sam zaznaczył, to nie jest droga gminna. Nie może być tak, że będziemy lekką ręką robić komuś drogi tylko dlatego, że on nie robi. Natomiast na zebraniu wiejskim w Baczynie powiedziałem w obecności Panie Wicestarosty, że my dołożymy do realizacji tego chodnika w przypadku kiedy nie dojdzie do podpisania wniosku. Jak Pan Sołtys Bardzo dobrze wie Starostwo Powiatowe złożyło projekt do ZPORR-u odnośnie modernizacji tej części ulicy wraz z odwodnieniem i chodnikami. Ten wniosek został bardzo wysoko zaopiniowany. Na poziomie województwa zajął II miejsce. Problem jest tylko w tym, że zmieniła się wartość EURo. Pan Marszałek odpisał, że w związku z tym na dzień dzisiejszy nie ma pieniędzy pieniędzy ten projekt jest zawieszony. Ale nie jest on absolutnie przekreślony. Może być sytuacja taka, że jeszcze w tym roku Pan Marszałek to podpisze. Będzie Panu wstyd, bo inni radni wtedy mogą powiedzieć, że nie zgadzają się na to. Na ten projekt będzie trzeba wydać dużo więcej bo Starostwo też twierdzi, że nie ma pieniędzy. Natomiast kwestia Stawu była omawiana szczegółowo w zeszłym roku. Było to uzgodnione. 
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To nie jest 72 tyś.zł. z budżetu gminy, tylko to są pieniądze przeprowadzone przez budżet z Powiatowego Funduszu Ochrony  Środowiska jako udział Starostwa w tej drodze. Droga została już zrobiona i odebrana. Bardzo proszę nie mieszać pewnych rzeczy. Ma Pan pismo z Powiatowego Zarządu Dróg, że projekt w Baczynie nie jest przekreślony, że jest tylko zawieszony. Ta sytuacja nie jest przesądzona. Natomiast chcąc być słowym, tak jak powiedziałem na zebraniu wiejskim w Baczynie, że my się dołożymy do tych chodników.
W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/210/05.

Do punktu 28 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej Marszałkowi Województwa Lubuskiego. 

Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie

R.Koniec – Podam kwoty, żebyście Państwo wiedzieli, że taka współpraca jest opłacalna i korzystna. Porozumienie jest już podpisane przeze mnie i przez Marszałka Województwa. Dotyczy budowy chodnika w Tarnowie przy drodze wojewódzkiej na kwotę 187.700 zł.

My tu wykładamy ze swojego budżetu 20.000 zł.. Jeśli chodzi o Wysoką to wartość kosztorysowa zadania wynosi 266.500 zł. A my dokładamy z budżetu gminy 30 tyś.zł.

Jest już rozstrzygnięty przetarg, są wybrane firmy, które od lipca przystępują do pracy.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/211/05.

Do punktu 29 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany w budżecie gminy na rok 2005 – 84.579zł. 

Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/212/05.

Do punktu 30 porządku obrad:
T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na 2005 rok – 68.354 zł. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/213/05.
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Do punktu 31 porządku obrad:
T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na 2005 rok – 94.523zł. 
Komisja nie wniosła uwag do przedstawionego projektu uchwały i zaopiniowała go pozytywnie

T.Karwasz – Co jest powodem zwiększenia kwoty na wynagrodzenia osobowe w Dziale Oświata i Wychowanie?

A.Laszczak – Skarbnik Gminy – Do Pana Wójta wpłynęły wnioski od Dyrektorów Szkół, jak Państwo wiecie realizujemy w szkołach budżet zadaniowe, o zwiększenie budżetu. Te sprawy dotyczą awansów zawodowych lub przejęcia nauczycieli z likwidowanej szkoły w Lubnie. Jest też wzrost wynagrodzenia spowodowany długotrwałymi zwolnieniami lekarskimi a co się z tym wiąże również zastępstwami.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/214/05.

Do punktu 32 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na rok 2005 – 871.290 zł. 
A.Laszczak – Zaistniała konieczność wprowadzenia dodatkowych zadań, pokrywając je wolnymi środkami:

1. przeprowadzenie remontów dróg gminnych ( Baczyna-17.000 zł, Lubno – 35.000 zł,Chłopiny 15.000 zl)  

2. położenie dywanika asfaltowego ( Wysoka 110.000 zł, Marwice 15.000 zł, Staw 50.000zł.)

3. zakup działki pod przepompownię, oczyszczalnię ścieków w Baczynie, Lubiszynie oraz pod parking przy Sali w Ściechowie 8.000 zł

4. dofinansowanie Wojewódzkiego Zarzadu Dróg do ułożenia chodników i poprawy nawierzchni dróg w Tarnowie-20.000 zł oraz Wysokiej-30.000 zł , a także dofinansowanie Starostwa Powiatowego na ułożenie chodników w Baczynie – 20.000 zł i Lubiszynie 20.000 zł

5. kontynuacja budowy ścieżki rowerowej Baczyna-Marwice 60.029 zł

6. dofinansowanie projektów budowy kompleksów sportowo rekreacyjnych w Lubiszynie i Marwicach 29.654 zł

7. wykonanie przyłączy energetycznych do boiska w Lubnie i Lubiszynie oraz dokonanie przeglądów obiektów komunalnych 43.000 zł

8. zakup pieca co do budynków komunalnych 1.500 zł 

9. opracowanie planów zagospodarowania przestrzennego 61.000 zł

10. wydatki bieżące dotyczące remontu budynku Urzędu Gminy 63.000 zł

11. przystąpienie do realizacji projektu utworzenia regionalnej platformy cyfrowej 5.490 zł

12. zakup 2 zestawów komputerowych, oprogramowania na stypendia, UPS do serwera, drukarki laserowej, programów antywirusowych, oprogramowania do zabezpieczenia danych, uzupełnienie licencji  22.000 zł

13. przeprowadzenie remontu klasy w Sciechowie 2.217 zł
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14.  zakup okien do szkoły w Stawie –10.000 zł, wykonanie projektu budowy szkoły w Lubiszynie 50.000 zł, opracowanie dokumentacji  termomodernizacji szkół w Ściechowie i Baczynie 18.000 zł

15. zakup kotła c.o. do szkoły w Lubiszynie 12.000 zł

16. zabezpieczenie środków na zasiłki celowe dla mieszkańców Gminy 56.000 zł

17. wpisowe do Międzygminnego Związku „Odra-Warta” 6.500 zł

18. zabezpieczenie środków na dokonywanie napraw na sieci kanalizacyjnej 30.000 zł

19. zabezpieczenie środków na zobowiązania wobec WFOŚiGW 5.000 zł

20. wykonanie dokumentacji kanalizacji Lubna etap II 36.300 zł

21. środki na pokrycie kosztów zajęć w czasie ferii w szkołach 2.100 zł

22. przeprowadzenie remontu sal wiejskich Brzeźno 15.000 zł i Ściechów 2.500 zł

J.Kołoszyc – Punkt „wykonanie projektu budowy szkoły w Lubiszynie” na kwotę 50 tyś.zł. Czy nie można byłoby się z tym wstrzymać bo może być całkiem inne przekierunkowanie dzieci. Tym bardzie, że jeżeli chodzi o demografię to za parę lat nam dzieci zabraknie. Proponuję ten punkt wykreślić i po przeanalizowaniu tej sprawy na komisjach czy na sesji wrócić do tego jeszcze raz.
R.Koniec – Absolutnie nie zgadzam się z tym stanowiskiem. To nie jest żadna rozbudowa. To jest przygotowanie projektu, który pozwoli wyprowadzić dzieci ze starej  poniemieckiej szkoły gdzie na dzień dzisiejszy nie ma żadnych warunków. Tu chodzi o poprawę warunków i zastąpienie tego obiektu domurówką  do istniejącego pawilonu. Tu nie ma Pan racji, nie trzeba za dużych środków bo jak Państwo wiecie budżet tak konstruowaliśmy, że warunek podstawowy dla realizacji danej inwestycji to uzyskanie środków pomocowych. Żeby się starać o jakiekolwiek środki pomocowe musi być wcześniej zrobiona dokumentacja.
J.Kołoszyc – Tu jest napisane „ budowa szkoły”.

R.Koniec – Musi być napisane, że to jest dobudowa szkoły a nie dobudowa świetlicy. Dlatego mamy spotkania na komisjach żeby te sprawy sobie wyjaśnić. Natomiast nie mówmy dzisiaj, że nie wiadomo jaka jest demografia bo o demografii ciągle mówimy. Demografia jest wiadoma. Natomiast chcę powiedzieć, że faktycznie czeka nas poważna debata w przyszłości, w sytuacji kiedy będziemy znali stanowisko ministerstwa czy będzie możliwe w dalszym ciągu funkcjonowanie w jednym obiekcie Zespołów Szkół czyli Szkół Podstawowych i Gimnazjów. Bo jak Państwo wiecie założenia były takie, że Gimnazja miały funkcjonować w odrębnych pomieszczeniach, a szkoły podstawowe w odrębnych. Na dzień dzisiejszy Pan Kurator warunkowo przedłuża opinie odnośnie funkcjonowania Zespołów Szkół, ale tak do końca nikt nie wie jak naprawdę będzie. Dlatego wstrzymałbym się dzisiaj z takimi określeniami, że będziemy coś likwidować. Nie wiadomo jeszcze jak to będzie, bo może się okazać, że obiektów będzie za mało jeśli przyjdzie nam podzielić zespoły szkół, które na terenie naszej gminy funkcjonują.
T.Karwasz – Czy jest program funkcjonalno-użytkowy tejże planowanej rozbudowy?

R.Koniec – To jest tylko zastąpienie obiektów dydaktycznych, które na dzień dzisiejszy znajdują się w budynku starej szkoły. Tam nie ma żadnej planowanej rozbudowy tej szkoły. To jest kwestia tylko taka, żeby było można opuścić  ten stary budynek. Jeśli Państwo kwestionujecie taką potrzebę to zapraszam zaraz po sesji aby ten budynek obejrzeć, żeby nie mieć żadnych wątpliwości, że wyjście z tej poniemieckiej szkoły jest niezbędne i konieczne. Aby on mógł funkcjonować trzeba byłoby ponieść bardzo duże nakłady, które i tak nie pozwolą osiągnąć określonych standardów. 
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T.Karwasz – Jest to budynek, który na pewno nie spełnia wymogów. Dlatego ta dobudowa jest uzasadniona. Czy kwota przeznaczona na wykonanie termomodernizacji jest wystarczająca?

R.Koniec – Trudno na ten czas powiedzieć czy jest wystarczająca. Jeśli nie będzie wystarczająca to myślę, że dołożymy środków.

J.Obara – Punkt dotyczący przeprowadzenia remontów dróg gminnych w Baczynie na kwotę 17.000 zł. Chciałbym wiedzieć na co konkretnie jest to przeznaczone.

R.Koniec – Jeszcze dokładnie nie wiem na co. Dlatego wczoraj Państwo robiliście przegląd dróg bo kończy się usuwanie  usterek na sieci kanalizacyjnej i najwyższy czas jest poprawić drogi, które były robione. Do czasu kiedy nie będę miał konkretnie rozliczenia ilości metrów jakie były w kontrakcie a jakie zostały faktycznie wykonane. Tam były pewne rzeczy robione zamiennie, była zrobiona cała ulica Ogrodowa bo uważaliśmy, że tak trzeba. Natomiast teraz chcę żeby wykonawca dokładnie się rozliczył. Chcę te pieniądze przeznaczyć na te miejsca, gdzie wyjdzie sytuacja taka, że była robiona kanalizacja. W Baczynie sytuacja jest taka, że wykonano o 2 km sieci więcej niż było w projekcie. Dlatego można domniemywać, że będą takie drogi gdzie prace zostały wykonane, natomiast drogi nie będą odtworzone przez wykonawcę bo nie były ujęte w specyfikacji.
J.Obara – Jest również punkt „kontynuacja budowy ścieżki rowerowej Baczyna- Marwice na 60.000 zł.” Czy kwota z budżetu gminy, która była przydzielona w ubiegłym roku a potem została przeznaczona na boisko w Lubnie, czy tak będzie i w tym roku? Czy będzie coś robione na tym odcinku w tym roku, czy tak jak w roku ubiegłym, był zapis ale nic się nie robiło? Bo jeśli nic nie będzie robione to jaki sens jest zapisywać środki na to? Można by te środki zapisać na chodniki na ul.Osiedlowej. Ten chodnik jest bardziej potrzebny jak ta ścieżka. Sprawa tej ścieżki ciągnie się od 4 lat. Prowadzi ona do nikąd i dalej Rada Gminy nie może podjąć decyzji w sprawie jej dokończenia.
R.Koniec – Panie Sołtysie przyznam Panu rację ale tylko częściowo. Ma Pan rację, że po co zapisywać coś, kiedy nie wiemy czy wydamy te środki. Natomiast żeby złożyć wniosek o dofinansowanie środków pomocowych wszystko musi grać. Wartość kosztorysowa musi mieć odzwierciedlenie i udział własny w zapisach budżetowych i w zapisie WPI. Wyjaśniła się sprawa VAT-u. VAT nie jest kosztem kwalifikowanym czyli musimy udział własny o wartość VAT-u podnieść. Mało tego, łudziliśmy się rok temu przyjmując WPI, że będzie możliwa jeszcze dotacja z budżetu Państwa. Na dzień dzisiejszy wiemy, że to jest absolutnie nierealne dlatego też musimy to zapisać jako udział własny. Natomiast nie wiem, Panie Sołtysie, czy ten nasz wniosek na ta ścieżkę przejdzie. Jeśli jest perspektywa i szansa, że możemy uzyskać na budowę tej ścieżki 75% środków z zewnątrz to uważam, że nasi mieszkańcy mogliby nam zarzucić niegospodarność gdybyśmy 100% tych środków wyłożyli z własnego budżetu.
Ja rozumiem, że Państwo jesteście zniecierpliwieni ale ja nie daję gwarancji. My najpierw musimy spełnić pewne kryterium żebyśmy mogli w ogóle o te środki zabiegać. A czy je pozyskamy  skutecznie to jest inna sprawa. To jest przykład tej drogi gdzie Starostwo złożyło wniosek, został bardzo dobrze oceniony a został zawieszony i nie wiadomo kiedy będzie zrealizowany. Ja też się zgadzam z Panem, że można było wybudować od razu całą tą ścieżkę ale to pytanie trzeba kierować do tamtej Rady gdzie było 75 % środków zapewnionych z zewnątrz i nie dołożyli tych 25% żeby całość do Marwic tylko zatrzymali się w połowie drogi. Jestem za tym aby sprawy załatwiać kompleksowo dlatego podjęliśmy wcześniej decyzję o dofinansowaniu Starostwa czy Marszałka. Ten zapis na ścieżkę musi być żeby nam ze względów formalnych nie odrzucili wniosku. To tez nie jest jednoznaczne z tym, że my te  środki wydatkujemy bo to jest wszystko planowane. 
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Później jest kwestia ogłoszenia przetargu, kwestia wyłonienia wykonawcy gdzie cena może być różna. Ona wcale nie musi być cena kosztorysową. To co trzeba zapisać a co później jest faktycznie realizowane to są różnice. Natomiast kwestia, dlaczego nie zapisać więcej na tę drogę? Jak wcześniej przedstawiałem dokładając 20.000 zł. Marszałkowi uzyskujemy inwestycję na poziomie 186 tyś.zł. Pan, Panie Sołtysie proponuje zupełną odwrotność. Dać Panu Staroście 100 tyś.zł. a Pan Starosta nie wyłoży ani złotówki. Jestem za tym aby się dołożyć tam gdzie mamy wymierne korzyści. Niech to nawet będzie pół na pół. Czasami trzeba dołożyć więcej bo chodzi o bezpieczeństwo naszych mieszkańców. Damy te 20.000 zł. I będziemy rozmawiać z Panem Starostą ile on może dać. Jeżeli nie stać go w tym roku to jaką ma propozycję na przyszły rok. A może w między czasie wyjdzie sytuacja taka, że Pan Marszałek jednak podpisze realizację tego wniosku bo on jest na II miejscu w województwie. Jeżeli kwestia przemieszczenia środków finansowych byłaby możliwa to na pewno łatwiej się to zrealizuje. Wtedy będzie potrzeba woli wszystkich radnych żeby nie przeznaczyć 20.000 zł. A znacznie więcej. Wierzę, że wszyscy chcieliby aby w jego miejscowości zrobić jak najwięcej i jak najszybciej ale niestety jeszcze takich możliwości nasz budżet nie ma. Jeżeli rozdrobnimy środki to żadnej poważnej inwestycji nie zrobimy.
T.Karwasz – Czy my ten wniosek mamy złożony?

R.Koniec – Czekamy na ogłoszenie naboru.
T.Karwasz – Ile wynosi kwota wolnych środków?

A.Laszczak – Kwota 1.871.290 zl. Została rozdysponowana tą uchwałą, natomiast kwota wolnych środków wynosi 2.073.894 zł.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/215/05.

Do punktu 33 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie umożliwienia mieszkańcom wsi Lubiszyn stałego dostępu do części działki nr 394 położonej w Lubiszynie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/216/05.

Do punktu 34 porządku obrad:

T.Karwasz – przedstawił projekt uchwały w sprawie zaopiniowania projektu planu aglomeracji „Lubiszyn”.

R.Koniec – Uchwalaliśmy aglomerację „Gorzów” i „Myślibórz”. Teraz uchwalamy aglomerację „Lubiszyn”, która obejmie miejscowości Lubiszyn, Tarnów, Śmiechów, Ściechówek, Chłopiny i Brzeźno. Dlaczego każdy zabiega aby znaleźć się w aglomeracji? Jeżeli nie znajdzie się w aglomeracji, nie trafi do Krajowego Programu to nie można starać się o środki pomocowe zewnętrzne. Aglomerację zawsze można poszerzyć. Natomiast warunek podstawowy żeby realizować  inwestycję budowy kanalizacji sanitarnej to trzeba być w takiej aglomeracji. Wymóg jest taki, że nie może być w aglomeracji mniej jak 2,500 mieszkańców i powinno być nie mniej jak 120 osób na 1 kilometr wybudowanej kanalizacji. Jest furtka, że jeżeli wchodzą w grę tereny chronione (parki, rezerwaty) to wtedy ten wymóg 120 osób nie musi być spełniony. Z tego punktu ta aglomeracja korzysta. Mamy 4 obszary chronione. Musimy w ciągu 30 dni tą opinię Panu Wojewodzie przesłać.
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W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy jednogłośnie podjęła w/w uchwałę nr XXIV/217/05.

Do punktu 35 porządku obrad:
Sprawozdanie Wójta Gminy z prac między sesjami od 30 kwietnia 2005r. do 20 czerwca 2005r.

30.IV – Uczestniczyłem w uroczystościach obchodów dziesięciolecia istnienia hali sportowej 

             w Briesen.

5.V    - Odwiedziłem szkołę w Ściechowie Ściechowie uwagi na międzygminny turniej  

             przyrodniczy.

8.V    - Wraz z Panami: Cz.Wyszowskim, J.Malinowskim i B.Mazurakiem wzięliśmy udział 

            w Wojewódzkich Mistrzostwach Radnych i Pracowników Samorządowych w Tenisie 

            Stołowym. Mistrzostwa odbyły się w Witnicy.

10.V  - Uczestniczyłem w posiedzeniu Komisji Rolnictwa, na którą zaproszeni byli i 

            uczestniczyli Dyrektorzy i pracownicy PWiK.

11.V  - Byłem na posiedzeniu Zarządu Związku Celowego Gmin MG-6 związanym z 

            kontrolą Regionalnej Izby Obrachunkowej.

12.V  - Uczestniczyłem w posiedzeniu Zarządu Euroregionu „ProEuropaViadrina”. 
            Omawiano wdrożenie projektów PHARE CBC i „Interreg”. Funkcjonowanie 
            Jednostki Centralnej Polsko-Niemieckiej Wymiany Młodzieży, Europejskie Obszary 
            Współpracy Transgranicznej. Omówiono realizacje planu finansowego.

13.V  - Byłem w Starostwie Powiatowym w Gorzowie na spotkaniu z Prezesem WNOŚ gdzie 

            omawiano stan przygotowań inwestycji i składania wniosków wniosków pożyczki z 

            funduszu.

17.V  - Odbyła się Komisja Rolnictwa, na której zaprezentował się kandydat na Kierownika 

            ZUK Pan Bogusław Hołownia.

          - Spotkałem się z Dyrektorem Agencji Nieruchomości Rolnych Panem Franciszkiem 

            Kuncewiczem w sprawi częściowej refundacji kosztów opracowania miejscowych 

            planów zagospodarowania.

18.V  - Uczestniczyłem w posiedzeniu Rady Społecznej Szpitala Powiatowego w Kostrzynie, 

            na którym przedstawiono bilans za 2004 rok.

19.V  - Byłem w Myśliborzu na sympozjum w sprawie ochrony dorzecza rzeki Myśli i 

            propagowanie spływów kajakowych tą rzeką.
24.V  - Uczestniczyłem w posiedzeniu Komisji Socjalno-Komunalnej.

30.V  - Uczestniczyłem w Walnym Zgromadzeniu Członków Euroregionu, na którym 

            przyjęto sprawozdanie Zarządu z działalności za 2004 rok i uaktualniono regulamin 

            Zarządu dostosowując go do potrzeb Funduszu Mikroprojektów Interreg III A.

1.VI  - Powołałem na stanowisko Zastępcy Wójta Panią Ewelinę Mazurak – Januchowską.

3.VI  - Wziąłem udział w uroczystym przekazaniu do użytku 2,2 km drogi powiatowej 

            w Stawie.

6.VI  - Uroczysta sesja poświęcona 15 rocznicy restytucji samorządu w Polsce.
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8.VI  - Byłem w Urzędzie Marszałkowskim na konferencji informującej o możliwości 
           pozyskiwania środków z Europejskiego Obszaru Gospodarczego 
           i Norweskiego Mechanizmu Finansowego.
           Finansowego także w Wojewódzkim Zarządzie Dróg podpisałem porozumienie 

           w sprawie dofinansowania budowy chodników w Wysokiej i Tarnowie.

9.VI  - W Urzędzie Gminy spotkaliśmy się wraz z Panem Przewodniczącym Rady i Prezesem 

            Spółki „Hodowla Roślin” ze Strzelec i Dyrektorem ANR w sprawie przystąpienia do 

            zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania gminy w obrębie wsi 

            Marwice.

11.VI – Wziąłem udział w Zebraniu Przedstawicieli Gospodarczego Banku Spółdzielczego 

            w Gorzowie Wlkp.

13.VI – Spotkałem się z Dyrektorami Szkół w celu omówienia i ustalenia wspólnych zasad 

             przyznawania stypendiów naukowych naukowych za osiągnięcia sportowe.

16.VI – Byłem w Urzędzie Wojewódzkim w sprawie utworzenia aglomeracji Lubiszyn – 

             sprawa dotyczy Krajowego Programu Oczyszczania Ścieków.

21.VI – Uczestniczyłem w pracach Komisji Socjalno-Komunalnej.

22.VI – Byłem na spotkaniu z rodzicami w szkole w Baczynie.

23.VI – Uczestniczyłem w pracy Komisji Budżetu i Spraw Gospodarczych.

24.VI – Byłem na spotkaniu w Rogach, poświęconemu 15-leciu samorządności. Spotkanie 

             zorganizował Wojewoda Lubuski. Obok samorządowców w spotkaniu uczestniczył 

             Poseł na Sejm RP Jan Kochanowski, Senator RP Zbyszko Piwoński, Prezesi 

             Samorządowych Kolegiów Odwoławczych Odwoławczych Prezes Regionalnej Izby 

             Obrachunkowej. Dlatego nie mogłem uczestniczyć w pracy Komisji Rolnictwa.

28.VI – Prowadziłem posiedzenie Społecznej Rady Szpitala Powiatowego w Kostrzynie, 
             na której zaopiniowano program naprawczy dla szpitala i zmiany do statutu szpitala.

             Następnie wziąłem udział w posiedzeniu Rady Euroregionu „ProEuropaViadrina” .  

             Przyjęto jedną uchwałę dotyczącą zmian w składzie strony polskiej odnośnie wyboru 
             projektów Funduszu Mikro Projektów od 200 do 15000 EURo. Ustalono, 
             że w ramach Roku Poslko-Niemieckiego 16 września we Frankfurcie dobędą się 
             obchody Dnia Euroregionu, natomiast po stronie polskiej obchody Dnia Euroregionu 
             odbędą się w Sulęcinie 1 maja 2006 roku. 

             Omówiono trudności jakie obecnie napotyka idea połączenia tramwajowego między 

             Frankfurtem a Słubicami.
Do punktu 36 porządku obrad:
Protokół z przebiegu obrad XXII zwyczajnej sesji Rady Gminy został wyłożony do wglądu. Do protokołu nie wniesiono uwag i poprawek wobec czego został przyjęty jednogłośnie.

Do punktu 37 porządku obrad:

E.Leśniewski – Chciałbym poruszyć dwie sprawy:

1) drogi powiatowe – niezbędne jest obnaszanie z uwagi na poprawę widoczności w kierunku Stawu, Trzcinnej i Myśliborza. Ponadto sprawa niezałatanych dziur na odcinku Staw – Trzcinna. Była robiona droga na odcinku Lubiszyn – Śmiechów ale też nie wszystko zostało zrobione, pozostały dziury.

2) droga w Kozinach wykonana z rumoszu. Dziury jak były tak są i powiększają się. Nie zostało to zrobione. Jeśli wykonawca nie chce tego zrobić to niech dostarczy materiał i my we własnym zakresie to zrobimy.
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3) Prosiłbym również o rozważenie możliwości wykonania drogi od Pani Gojko w kierunku Podlesia. Po tej ostatniej nawałnicy, która przeszła miesiąc temu nie da się tam przejechać a jeździ tam autobus szkolny. Może jak nie da się w tym roku to w najbliższym czasie.
R.Koniec -  Koszenie i załatanie dziur na powiatowych drogach trzeba zgłosić Staroście. Zapraszam na spotkanie organizowane przez Pana Starostę w Jeninie. To jest dobra okazja żeby bezpośrednio ze Starostą te rzeczy omówić. 

Jeśli chodzi o drogę w Kozinie, to nie jest tak, że wykonawca nie chce jej poprawić. Zgłosił, że nie miał rumoszu. Natomiast zobowiązał się, że na pewno w lipcu poprawi u Państwa i w Ściechowie.  Uważam jednak, że nie ma to jak tradycyjny dywanik asfaltowy. Drogi robione z kruszywa czy z rumoszu trzeba potraktować jako podbudowę, nie jako trwałą nawierzchnię.

Co do drogi na Podlesie spróbujemy jak co roku pewne odcinki, które prowadzą do pół, zwrócić się do WFOGRi L o dofinansowanie. Tam jest możliwe dofinansowanie do 20.000 zł. Na 1 km.  To nie są wielkie pieniądze jednak staramy się co roku ok. 1,5 -3 km dróg 

zrobić. Taki wniosek w przyszłym roku na pewno złożymy. Lepiej żeby to był krótki odcinek ale pokryty dywanikiem asfaltowym.
J.Medyński – Czy wiadomo coś na temat przetargu na Lubno?

R.Koniec – Jak już mówiłem on jest faktycznie rozstrzygnięty. 2 miesiące temu cała dokumentacja poszła do Warszawy do zatwierdzenia. Z informacji jakie miałem w poniedziałek wynika, że rzekomo Pan Minister miał podjąć decyzję i podpisać. Jeżeli to przyjdzie z Warszawy to jest natychmiastowa realizacja w postaci podpisania umowy z wykonawcą. Termin wykonania jest do końca sierpnia 2006 roku. Także pieniądze są na to zagwarantowane, przetarg przeprowadzony. Jeżeli nie będzie uwag zewnętrznych to nic nie pozostanie na przeszkodzie żeby to realizować.

J.Kołoszyc – 1) Czy Kol.Marwice pod lasem jest uwzględniona do kanalizacji?

2) Kol.Marwice podchodzi pod aglomerację Tam zaproponowano budowę szamb ekologicznych, które mają kosztować jednostkowo w granicach 4 tyś.zł.
3) Czy będzie przyłączony Pan Herbut, który został pominięty jak robiono kanalizację w Martwicach. Mówiono , że będzie podłączony jak będzie robiona Kolonia. Teraz zaproponowano mu szambo.

R.Koniec – Nie ma żadnego problemu żeby Pan Radny cała dokumentację sobie przejrzał. Trudno mi dziś powiedzieć czy ten dom pod lasem będzie objęty kanalizacją, czy nie. Takich szczegółów nie znam. Natomiast jeśli chodzi o Pana Herbata to nawet był u mnie dziś. Tam jest sytuacja jakiego typu. Dla jednego budynku trzeba byłoby wybudować przepompownię ścieków. Były sugestie żeby w przypadku kiesy będzie robiona kanalizacja Kolonii Marwice podłączyć go ale ten Pan chce wiedzieć kiedy dokładnie to będzie. Ja nie mogę precyzyjnie określić terminu bo to jest ujęte w tzw. III etapie, który jest składany do Funduszu Spójności i nie wiadomo jak to się wszystko potoczy. Jeżeli to jest perspektywa kilku lat, mimo, że Ściechówek i Chłopiny też będą w aglomeracji, też nie jestem w stanie precyzyjnie określić przedziału czasowego kiedy będziemy tam kanalizację budować. Dlatego namawiam tam wszystkie osoby, które są w takiej potrzebie aby w miarę szybko rozwiązać tą kwestię. Jest program odnośnie indywidualnych oczyszczalni przydomowych. 
Panie Kołoszyc, kto Panu takie ceny podał tych oczyszczalni? Ile one będą kosztować tego nie wiemy bo ogłosimy przetarg i poza tym 50% pokryje budżet gminy.
Co zyskuje mieszkaniec? Praktycznie nie ma kosztów eksploatacji. W zależności od wielkości produkcji ścieków wywozi się osad do oczyszczalni 1 raz do roku. 
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Wszędzie tam gdzie jest rozproszona zabudowa, nawet w tych miejscowościach gdzie są aglomeracje są pojedyncze budynki oddalone od wioski, wtedy nie ma uzasadnienia ekonomicznego aby tam budować kanalizację. To podraża wtedy koszty eksploatacji całego układu. Jeśli dola pojedynczego budynku będziemy budować przepompownię ścieków to pobudujemy te kanalizacje, tylko kogo potem będzie stać żeby to utrzymać. Panu Herbutowi tez proponowałem takie rozwiązanie. Czasami tak się zdarza, że posadowienie danego budynku jest takie, że mimo, iż w całej miejscowości robi się ta kanalizację to tak do końca uzasadnienia ekonomicznego nie ma aby taki budynek podłączać.

J.Kołoszyc – Chodziło o to żeby zebrać zapotrzebowanie na te oczyszczalnie i ustalić koszty?

R.Koniec – Jeżeli przedział czasowy jest duży na budowę kanalizacji a jest możliwość rozwiązania tego problemu szybciej to myślę, że takie rozwiązania powinniśmy wskazywać. Natomiast co do kosztów to ich nie znamy. Rozesłaliśmy pisma do sołtysów żeby zbierać chętnych na indywidualne oczyszczalnie.
S.Dudziak – Lubiszyn akurat takiej informacji nie otrzymał a też jest kilka osób, które nie zostały podłączone do kanalizacji z uwagi na dużą odległość.

R.Koniec – Faktycznie, na komisji ustalono żeby powiadomić tych sołtysów gdzie nie ma aglomeracji ale moim zdaniem jeśli środków wystarczy bo przeznaczyliśmy 100 tyś.zł. w budżecie na ten rok na wspomożenie zakupu indywidualnej asenizacji, to jeżeli nie będzie tylu chętnych to mogą skorzystać inne osoby.

T.Karwasz  - Proponowałbym skierować te środki w pierwszej kolejności tam gdzie kanalizacja nie jest planowana.

R.Koniec – Idea była taka żeby w pierwszej kolejności objąć te miejscowości, które nie mają szans na aglomerację.

T.Karwasz – Ile tych wniosków wpłynęło?

R.KoniecDokładnie nie wiem. W ostatnim tygodniu to co przeszło przez pocztę to było 5 sztuk ale są również składane bezpośrednio przez zainteresowanych do Referatu Spraw Gospodarczych Ochrony Środowiska.

S.Dudziak – Jeżeli osoby, które wyrażają chęć zainstalowania takiej oczyszczalni a nie maja w tej chwili środków, bo dla niektórych 2 tyś. Zł. To też jest spory wydatek, czy mogliby skorzystać z preferencyjnych kredytów?

R.Koniec  - Mogą. Tak jak gmina, tak każdy obywatel może składać wniosek o kredyt do WFOŚ i na preferencyjnych warunkach go uzyskać, czyli kredyt to 4%, rozłożony na dogodne raty, na dogodne terminy.
T.Wereszczyński – Sołtys wsi Brzeźno – Z jakich funduszy gmina pokryje te 50%?

R.Koniec – R.Koniec budżetu gminy.

T.Karwasz – T.Karwasz uwagi na to, że nie wszystkie sołectwa otrzymały tą informację może wydłużyć okres składania wniosków?

R.Koniec – To jest pierwszy rok kiedy uruchomiliśmy ten program. Myślę, że zainteresowanie będzie tym większe im ludzie sami się przekonają na ile to będzie opłacalne. Dlatego zainteresowanie w kolejnych latach będzie rosło. Dlatego moja propozycja jest taka żeby to nie była sprawa akcyjna, jednoroczna ale żeby ten program pociągnąć przez kolejne lata. Tu będzie pewność, że jeżeli dzisiaj kogoś nie stać to sobie spokojnie załatwi tą sprawę w przyszłym roku.
J.Kołoszyc – Sprawa zatrudnienia pedagoga w szkole w Baczynie i nadwyżki dzieci w klasach.
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R.Koniec – Tak jak na zebraniu było podane uwarunkowaliśmy to ilością osób chętnych. Pani Sołtys z Wysokiej przywiozła oświadczenia od rodziców. Do klasy VI jest chętnych 38 osób. W takiej ilości oddział nie może funkcjonować i nastąpi podział. Natomiast jeśli chodzi o cały etat pedagoga, nie rozważałem tego jeszcze ale jest duża szansa, że będzie pół etatu.

Do punktu 38 porządku obrad:

B.Borowczak – Prowadzę Pogotowie Rodzinne w Martwicach, oprócz tego mam rodzinę zastępczą. W rodzinie zastępczej mam 4 dzieci, 2 swoich dzieci, w pogotowiu mam 3 dzieci. Szkoła w Baczynie jest naszą ostoją jeśli chodzi o te dzieci, które do nas przyjeżdżają również z interwencji. Chciałabym wypowiedzieć się przed Państwem w sprawie pedagoga w szkole.
Ja korzystam z pomocy pedagoga szkolnego w sprawach moich wychowanków i  jestem wdzięczna za każdą pomoc. Żadne z moich dzieci nie spotkało się z sytuacja odmowy pomocy. Bardzo często te dzieci w nowym środowisku są odrzucane. Pani pedagog wykazała się swoimi umiejętnościami. Chciałabym prosić Państwa aby ten etat czy pół etatu pedagoga pozostał bo jest on niezbędny. Tym bardzie, że w Baczynie jest Zespół Szkół i te konflikty istnieją i pedagog jest bardzo potrzebny.

M.Owczynnik  - Chciałaby się dowiedzieć czy do gminy trafiło pismo chodzące po Ściechowie Ściechowie dotyczące szkoły w Lubiszynie. Zawiera ono kłamliwe informacje. Uważam, że to pismo jest źle sformułowane. Nie wiem jak to wygląda pod względem prawnym. Był u nas osobiście rodzic, który otrzymał do podpisania listę nie widząc pisma. Uważa, że powinno się pouczyć jak powinny być formułowane petycje. Uważam, że takie pisma nie powinny nikogo obrażać.

R.Koniec – Dziś takie pismo doszło. Apelowałbym o trochę rozsądku a nie podburzanie siebie nawzajem. Proszę o trochę więcej zaufania. Jeszcze nie było takiej sytuacji żeby Rada Gminy podejmowała decyzje, które byłyby na wskroś przeciwne rodzicom czy mieszkańcom. Czasami  parę słów za dożo napisanych takich jak nie trzeba na długi okres czasu odwraca nas do siebie plecami. Tak jak mówiłem debata na temat kształtu oświaty powinna się odbyć. Potrzeba jednak informacji z ministerstwa, czy zespoły będą mogły funkcjonować, czy nie. Nie róbmy żadnych gwałtownych ruchów. Na razie żadnych planów w tym zakresie nie ma. Na komisjach były różne głosy, żeby pieniądz szedł za uczniem, czy żeby określić sumę na oddział. Widzicie Państwo do czego to prowadzi.  Prowadzi to do takich zachowań o które byśmy nie posądzali pedagogów czy dyrektorów szkół. Jeżeli mówi się, że pieniądz ma iść za uczniem to zaczynają się automatycznie podchody o dzieci. Uważam, że do wszystkiego trzeba podejść rozsądnie, trzeba porozmawiać, wytłumaczyć. Trzeba się komunikować tam gdzie są problemy.
Była kwestia zawieszenia likwidacji kursu autobusu z Gorzowa do Gajewa o godz. 22.40. Była reakcja mieszkańców, że nie będą mieli czym wrócić z II zmiany. Jak Państwo pamiętacie PKS Gorzów zażądał dopłaty 2,50 + VAT do 1 kilometra. Po rozmowach z Panem Dyrektorem PKS w Myśliborzu uzgodniłem, że wprowadzi taki kurs Gorzów-Myslibórz przez Wysoką, Lubiszyn, Gajewo i Staw ok. godz.22.30-22.40, żeby można było wracać z II zmiany. Myślę, że zaakceptujecie to. Propozycja jest taka, że w okresie wakacyjnym proponujemy dopłatę na poziomie 2 zł.. Natomiast od 1 września będzie to na poziomie 1 zł. Do 1 kilometra. Sytuacja jest taka, że uzgodniliśmy, że ja pomogę przeforsować załatwienie zgody w Urzędzie Marszałkowskim, natomiast Pan Dyrektor w Szczecinie. Jeżeli wszystko pójdzie dobrze, a myślę, że tak, to od poniedziałku ten autobus będzie jeździł.
T.Karwasz – Do Rady wpłynęło wiele wniosków od mieszkańców wsi, rodziców zBaczyny, Lubna, Wysokiej i Ściechowa.
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Dziś tych tematów nie podjęliśmy. Chcemy spokojnie i rzeczowo podyskutować w tym temacie. Jeśli chodzi o Śmiechów to już 2-3 lata temu było tam spotkanie i już wówczas  osobiście spotkałem się z wnioskiem sołtysa i mieszkańców ażeby ich dzieci pozostały w tej szkole. Chcąc uspokoić całą sytuację nie rozmawiajmy o tym w tym momencie. Wszystkie wnioski zostaną przekazane na Komisję Oświaty, będą tam również Dyrektorzy Szkół i taka debata, o której mówił Pan Wójt będzie potrzebna. Myślę też, że to jest na bazie tego, że wbrew opinią jakie krążą i tak dokładamy do oświaty i tak jak pokazaliśmy na zabraniu w Baczynie, że Rada Gminy nie chce oszczędzać na szkole. Nie chodzi o oszczędności tylko o racjonalizację wydatków.
J.Obara – Mam pytanie odnośnie podziału żywności z darów. Jak rozmawiałem z Panią Różańską to już ponoć w marcu gminy zostały o tym powiadomione, że będzie podział tej żywności. Ja byłem bardzo tym zaskoczony ponieważ dowiedziałem się przez Panią, która pracowała u nas na osiedlu, że w Wysokiej będzie podział darów. Więc zadzwoniłem do GOPS-u i zapytałem co się dzieje. Więc zaproponowano mi żebym przyjechał. Otrzymałem listę. Przy tych darach okazuje się, że kto pierwszy ten lepszy. Okazało się, że Wysoka np. dostała po 12 litrów mleka, 2 kg ryżu i 1 kg mąki.  Ci natomiast co są ostatni dostają tzw. Ochłapy. Ja otrzymałem po 4 l mleka, 2 kg ryżu i 1 kg mąki. Okazało się, że te dary były dzielone już dużo wcześniej a my dowiedzieliśmy się tak późno. Więc pytam, o co chodzi? Czy Urząd Gminy faktycznie nic o tym nie wiedział? Sołtys z Marwic miał listę na 170 osób i ponoć nic nie dostał. Powiedziano nam, że nikt tego nie może zrobić tylko sołtysi.
H.Matkowski – Dobrze jeśli sołtys ma duży samochód albo mógł sobie załatwić transport, jeśli nie to musiał kogoś wynająć i zapłacić.
R.Koniec – Urząd Gminy nie był powiadamiany o tych sprawach. Może była jakaś informacja przekazywana do GOPS ale ja o tym nic nie wiem. To o czym ja wiem, to zwracały się Panie z Caritasu ze Ściechowa żeby pomóc im załatwić środek transportu i w tym pomogłem. Będę w tej sprawie rozmawiał z Panią Kierownik GOPS czy taką informacje otrzymali.  Nie ma najmniejszego problemu żeby tak jak dzisiaj jesteśmy, przeznaczyć określoną sumę pieniędzy bo największym problemem jest transport tej żywności z Banku Żywności z Gorzowa a jeśli chodzi o Ściechów to ze Szczecina. Jeśli są to duże ilości to musi być duży samochód. To nie jest absolutnie akcja prowadzona przez Urzędu Gmin. Natomiast nieuchylam się od pomocy. Jestem za tym aby załatwić środki na transport. Ja też sobie nie wyobrażam jak to można zrzucić na sołtysów. Na pewno nie będę włączał się w to jakie ilości z Banku Żywności pobrać bo to nie jest moja kompetencja. To nie jest żadna akcja rządowa, prowadzona jeszcze przez urzędy. Panie Sołtysie, jeszcze raz chcę wyjaśnić: żadne pisma i żadne informacje do urzędu nie dotarły. Może telefonicznie GOPS dostał taką informację.
Ale tak jak co tydzień spotykamy się na naradach, Pani Kierownik nie głosiła ani razu takiego problemu. Trzeba zabezpieczyć środki żebyście Państwo mieli spokój. Ktoś za darmo może to przywieźć raz ale kilka razy już nikt nie pojedzie. Podejrzewam, że skoro to funkcjonuje to będzie funkcjonować a jest to pozbywanie się zapasów i nadwyżek. Proponuję aby któraś z komisji Rady, może Komisja Socjalno-Komunalna, zajęła się tym problemem. Trzeba opracować zasady, wystąpić o środki do Rady Gminy żeby dla tych osób jak najwięcej tej pomocy uzyskać.
H.Zoneman – Powstało bardzo dużo różnych stowarzyszeń i rzeczywiście struktury rządowe nie mają z tym nic wspólnego. Takimi sprawami powinny zajmować się Koła Emerytów, Caritas, itp. Nie ma obowiązku aby tym zajmowali się sołtysi. Mogą to zrobić z dobrej woli.
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E.Leśniewski – Ja dowiedziałem się o wszystkim od Kierownika GOPS-u. Kazano mi jeszcze zbierać po złotówce na paliwo ale przecież nie będę chodził po ludziach i prosił o złotówkę.
R.Koniec – Pan Pawlicki przyjechał do mnie i powiedział w czym jest problem ale umówiliśmy się, że koszty transportu pokryje z środków sołectwa. Jestem absolutnie przeciwny żeby kosztem ludzi biednych, którym ta pomoc się należy, pobierać jakieś opłaty. Bardzo dobrze jest to rozwiązane w Ściechowie. Jest Koło Caritas, są wolontariusze którzy się tym zajmują.

Do punktu 39 porządku obrad:

T.Karwasz dokonał zamknięcia obrad XXIV zwyczajnej sesji Rady Gminy.

Na tym protokół zakończono.

Protokołowała:

Katarzyna Wiśniewska
